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Die Munitionsaltlasten am Meeresgrund, die Pipeline und ein obskurer Verein

Schluss mit der Geheimniskramereil

Von Burkhard llschner

Was haben die Weltkriegs-Alliierten zu
verbergen? - Seit Ende 2005 sind in Russland die landseitigen Arbeiten an
der umstrittenen russisch-deutschen Gaspipeline quer durch die Ostsee im

Gange. Die seeseitige Verlegung hat noch nicht begonnen, weil die
vorgeschriebenen Projektfolgen-Untersuchungen noch ausstehen. Als
Haupthindernis gelten vor allem die extrem gefahrlichen Munitions-Altlasten
auf dem Meeresgrund entlang der geplanten Trasse (1). Jetzt wurde bekannt,
dass die USA und GroBbritannien ein an sich 1997 - nach 50 Jahren -
auslaufendes Geheimabkommen iiber die Giftgasverklappungen nach dem
Zweiten Weltkrieg stillschweigend um 20 Jahre, bis 2017, verlangert haben
sollen. Und auch die Russen sind nicht umfassend offen. Ohne detaillierte
Informationen aber ist eine genaue Kartierung undenkbar, geschweige denn
eine Bergung oder Entscharfung dieser Altlasten.

Es war der russische Reserve-Admiral
Tengiz Borisov, der das angebliche Ge-
heimabkommen Ende Mirz auf einem
Berliner Symposium ins Gespréch brach-
te. Fin gerade neu gegriindeter Verein na-
mens »International Institute of Ecologi-
cal Safety for Baltic and Northern Seas«
(2) mit Sitz in Berlin hatte deutsche und
russische Experten fiir zwei Tage in einen
Horsaal der Charité geladen, rund 60 In-
teressenten waren dem Ruf gefolgt.

Vorrangig geht es, wie bereits berich-
tet, um das ehemals »North European
Gas Pipeline« (NEGP) genannte und
heute in »Nord Stream« umgetaufte Pro-
jekt, fiir das der »Putin-eigene« Konzern
Gazprom gemeinsam mit den deutschen
Firmen Ruhrgas (E.ON) und Wintershall
(BASF) verantwortlich zeichnet. Die Pipe-
line soll von Wyborg (an der russisch-fin-
nischen Grenze) ins vorpommersche Lub-
min fithren, vorbei an oder quer durch
alle bekannten Risikogebiete der Ostsee
hinsichtlich alter Seeminen oder versenk-
ter Kampfmittel. Es geht um Hunderttau-
sende von Tonnen konventioneller ebenso
wie hochgiftiger chemischer Munition
(Senfgas, Tabun, Zyklon B und viele an-
dere).

Eigentlich waren fiir den Sommer dieses
Jahres jene Untersuchungen angekiindigt,
die Voraussetzung sind fiir den Start der
Pipelineverlegung, insbesondere die Um-
weltvertrédglichkeitsstudie und die Prii-
fung nach der Flora-Fauna-Habitat-Richt-
linie. Und grospurig hatte »Nord
Stream« friihzeitig verkiindet, man wolle
selbstverstidndlich alle Riicksicht walten
lassen hinsichtlich des Trassenverlaufs.
Im Zweifelsfalle werde man um eventuelle
Altlastengebiete einen Bogen schlagen.
Grof3e Worte, leere Worte: Wenn keine
umfassenden Informationen vorliegen, ist
und bleibt jede Rohrenverlegung auf dem

Meeresgrund eine Rechnung mit todli-
chen Unbekannten.

Das Berliner Symposium konnte diese
riskante Gleichung zwar mit Hilfe einiger
informativer Beitrége drastisch verdeutli-
chen, hat insgesamt ihre Losung aber
kein Stiick ndher gebracht. Vielmehr ent-
puppte sich der Kongress alsbald als eine
recht skurrile Veranstaltung, die einem

sehr durchsichtigen doppelten Zweck
diente: Erstens sprach die russische Seite
sich selbst von Verantwortung fiir das
Problem an sich frei (obwohl die Sowjet-
union 1947/48 bis zu 45.000 Tonnen
Kampfstoffmunition in der Ostsee ver-
senkt hat und in spéteren Jahren mehr
als 300.000 Tonnen heimlich hinterher-
gekippt haben soll), nicht ohne immer
wieder taktisch geschickt zu betonen, dass
von »Schuld« nicht gesprochen werden
diirfe. Zweitens dienten dieselben Fachleu-
te das Knowhow des freigesprochenen
Russland den so gebauchpinselten westli-
chen Staaten pflichteifrigst an zur kompe-
tenten (und lukrativen) Problemlosung.
Tengiz Borisov, »Held der Russischen Fo-
deration«, machte in genau diesem Sinne
den Anfang, als er allen Giftmunitions-Be-
seitigern der vierziger und fiinfziger Jahre
bescheinigte, nach bestem Wissen und Ge-
wissen gehandelt zu haben, man sei nach
damaligem Stand der Wissenschaft von
nur geringen Risiken ausgegangen. Ein
Schelm, wer Boses dabei denkt, dass seine
begleitenden Filmaufnahmen britische

An Bord eines Fischkutters der fiinfziger Jahre

stapelt sich Weltkriegs-Munition.
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Marinesoldaten bei Munitionssprengun-
gen zeigten — mit Schutzmasken. Selbst-
verstdndlich fand Tengiz Borisov, der Ende
der Neunziger einen entsprechenden russi-
schen Untersuchungsausschuss geleitet
hatte, drastische Worte: Sein Angebot,
Russland wolle die Risiken in Kooperation
mit den anderen Staaten untersuchen und
l6sen, war nicht nur verkniipft mit der
eindringlichen Warnung vor wirtschaft-
lichen Verlusten, sondern auch mit dem
etwas zweifelhaften Vergleich, bei Nichts-
tun drohe eine Katastrophe vom Tscher-
nobyl-Ausmal3.

Angreifbare Ergebnisse

Solche Uberzeichnungen gab es wiih-
rend des Berliner Symposiums von russi-
scher Seite immer wieder, das macht die
Konferenzergebnisse teilweise angreifbar
und somit ihre Wertung nicht unbedingt
einfacher.

— Wenn etwa der Direktor des Zentrums
fiir Biochronotherapie in Moskau,
Viktor Borisov (3) berichtet, in Lettland
eine drastische Zunahme von Magen-,
Genital- und Hirnkrebs, auch bei
Kindern, festgestellt zu haben und dies
den durch Korrosion sich langsam
auflosenden Giftgasgranaten am
Meeresgrund zuschreibt, dann wird
jeder, der die lettischen Umweltverhélt-
nisse vor und nach dem Ende der
Sowjetunion auch nur wenig kennt (4),
mindestens den Kopf schiitteln.

— Und wenn der Direktor des Gesund-
heitsforschungszentrums von St.
Petersburg, Valery Chashchin, sich in
seinem Referat tiber gesundheitliche
Gefahren durch chemische Kampfstoffe
in der Ostsee nahezu ausschlieBlich
tiber PCBs und andere militérische oder
industrielle Altlasten auslasst, trigt das
auch nicht gerade zur Aufklarung des
aktuellen Problems bei: Die Fehl- und
Totgeburtsraten und Erkrankungen
Schwangerer durch POPs — also giftige,
besonders schwer abbaubare organi-
sche Verbindungen — im Raume
Wyborg (Ausgangspunkt der geplanten
Pipeline) auch nur indirekt mit Chemie-
kampfstoffen in Verbindung zu bringen,
ist mindestens fahrlédssig.
Selbstverstédndlich gehdren Untersu-

chungen wie die letztgenannten ebenso in

den Rahmen eines Kongresses tiber die
okologische Situation von Ost- und Nord-
see wie etwa Risiken durch Schifffahrt,

Industrieansiedlungen, Offshore-Anlagen

und vieles andere mehr. Wenn aber ein

Symposium all diese Themen ausklam-

mernd sich auf die Frage der Giftkampf-

stoffe konzentriert und einzig mit Blick
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auf dieses Problem politische Initiativen
anstrebt, dann haben die POPs rings um
Wyborg und anderswo nichts auf der Ta-
gesordnung zu suchen. Wiinschenswerter
wire es gewesen, sich etwa mit der Politik
der HELCOM auseinanderzusetzen.

Diese Organisation, fiir den Ostseeraum
von nicht weniger als elementarer Bedeu-
tung, war ndmlich auf der Berliner Konfe-
renz tiberhaupt nicht vertreten. In Sachen
Giftmunition steht HELCOM nicht gerade
an der Spitze der Bewegung; die jiingsten
ausgewiesenen Untersuchungen zu die-
sem Thema stammen aus der Mitte der
neunziger Jahre (5) und miinden in der
Schlussfolgerung, eine Bedrohung der
Kiisten des HELCOM-Gebiets durch Che-
miewaffenreste sei »unwahrscheinlich«.
Im Ubrigen wird bei HELCOM auf das
noch laufende EU-Forschungsprojekt »Mo-
delling of Ecological Risks Related to Sea-
Dumped Chemical Weapons« (MERCW)
verwiesen, an dem aktuell finnische, russi-
sche, lettische, danische, deutsche und
belgische Wissenschaftler beteiligt sind
und von dem Ende dieses Jahres erste Er-
gebnisse zu erwarten sein sollen. Zwar in-
formierte MERCW-Koordinator Tapani
Stipa die Teilnehmer des Berliner Kongres-
ses Uber den Stand des Projekts, aber da-
riber hinaus fand eine Auseinanderset-
zung mit der HELCOM-Politik in Sachen
Giftmunition so gut wie nicht statt. Ubri-

gens waren auch Umweltverbidnde auf
dem Kongress nicht vertreten.

Stattdessen wurden die Symposiums-
Zuhorer zugeschiittet mit unterschied-
lichsten Ideen und Konzepten, wie das
Problem denn technisch anzugehen und
zu losen sei. Der Hannoveraner Inge-
nieur Rainald Haber empfiehlt Offshore-
Plattformen zur Bergung und Entsor-
gung vor Ort, der Rheinmetall-Experte
Baldur Stulgies prasentiert eine Ab-
wandlung des bekannten Fuchs-Spiir-
panzers als »mobiles Detektionsgerit«,
das allerdings nur an Land einsetzbar
sei. Dafiir kommt dann Tronje Schnei-
der-Pungs von der Bremer Riistungs-
schmiede Atlas-Elektronik mit einer
Modifikation des »autonomen Unterwas-
serfahrzeugs ,SeaOtter‘«, wihrend Hans-
Joachim Grimsel von der Munsteraner
»Gesellschaft zur Entsorgung chemischer
Kampfstoffe und Riistungs-Altlasten«
(GEKA) die hochwertige eigene Entsor-
gungsanlage anbietet. Problematisch sei
hier nur die Anlieferung nach Bergung
der Giftwaffen: Weil ndmlich das seit
1997 geltende Chemiewaffeniiberein-
kommen (CWU)) grenziiberschreitende
Transporte strikt untersage, miissten die
gefihrlichen Relikte des Zweitens Welt-
krieges unbedingt in einem deutschen
Hafen angelandet und dann nach Muns-
ter gebracht werden...

In einem Munitionslager warten alte Bomben
und Granaten auf ihre Vernichtung.
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Es ist tibrigens sicher kein Zufall, dass
ausgerechnet im Jahre 1997, bei Inkraft-
treten des CWU, das Geheimhaltungsab-
kommen tiber die Entsorgung chemischer
Kampfstoffe noch einmal verldangert wor-
den ist. Es ist bedauerlich, dass auller der
Erwidhnung dieser Tatsache die Berliner
Konferenz diesem Abkommen, seinen
mutmallichen Inhalten und den notwen-
digen politischen Schritten zur Beendi-
gung der Geheimniskramerei keine weite-
re Beachtung schenkte. Zwar taucht die
Kritik am Stillschweige-Abkommen —
»unverantwortlich und gefdhrlich« — in
der Schlusserklarung des Kongresses auf,
aber das ist auch schon alles. Diese Form
der Auseinandersetzung konnte, wenn
Spekulationen erlaubt sind, darauf hin-
deuten, dass entweder die russische (ex-
sowjetische) Seite selbst in irgendeiner
Form an diesem Abkommen beteiligt ge-
wesen ist — oder dass Moskau an politi-
schem Druck auf die westlichen Geheim-
niskrdmer kein wirkliches Interesse hat,
weil es Gegendruck zur Offenlegung eige-
ner Daten fiirchtet.

Dreck am Stecken

Ob Skagerrak oder Atlantik, den bevor-
zugten Verklappungsgebieten der USA
und der Briten, ob Bornholm oder Got-
land, wo Sowjets und mutmalRlich auch
Briten Kampfmittel entsorgt haben — alle
Seiten haben Dreck am Stecken, alle Sei-
ten mauern und alle Seiten sind bemtiht,
die jeweils Anderen an den Pranger zu
stellen und dennoch die eigenen Geheim-
nisse zu bewahren: Ja, es wird sogar ge-
munkelt, dass die Verldngerung des be-
sagten Abkommens nicht nur mit
C-Waffen-Versenkungen, sondern auch
mit heimlichen B-Waffen-Entsorgungsak-
tionen in Zusammenhang steht — hier
konnte somit eine noch viel gro3ere Be-
drohung fiir Mensch und Umwelt gege-
ben sein.

Der Horsaal der altehrwiirdigen Berli-
ner Charité hat in seiner Geschichte
schon viele bemerkenswerte Veranstal-
tungen gesehen. Hier tagte unter ande-
rem die erste DDR-Volkskammer, hier
fand die Wahl von Wilhelm Pieck zum
ersten Présidenten der DDR statt. Das
Symposium tiber Munitionsaltlasten in
Ost- und Nordsee Ende Mérz war also
nichts Herausragendes. Somit bleibt als
Fazit nur das Bedauern, dass hier allzu
durchsichtig das politische Geschift von
Gazprom, Nord Stream, Wladimir Putin
(und, wenn man so will, Gerhard Schro-
der...) betrieben oder zumindest unter-
stlitzt wurde: Stark vereinfachend kann
man feststellen, dass der Kongress ver-

Bildnachweis:
Seite 21 und 22 - Stefan Nehring

Russisches Taktieren

Das laufende Verfahren in Sachen der Ostseepipeline »Nord Stream« mit allen Einwendun-
gen und Stellungnahmen detailliert zu beschreiben, ist hier und jetzt leider unméglich.
Dennoch ist es zum besseren Verstindnis des nebenstehenden Aufsatzes unerlésslich, ein

paar Details zum weiteren Ablauf zu erlautern:

Das vom Bundesamt fiir Seeschifffahrt und Hydrographie (BSH) sowie vom Bergamt
Stralsund durchgefihrte Scoping-Verfahren fiir den beantragten Pipelinebau ist vor einigen
Wochen nicht 6ffentlich Uber die Blihne gegangen. Als Ergebnis des Scopings haben die
Genehmigungsbehdrden am 13. April 2007 den voraussichtlichen Untersuchungsrahmen fir
die Umweltvertréaglichkeitsstudie (UVS) festgelegt. Die Planungsbehdrden hatten sich dabei
auseinanderzusetzen mit Stellungnahmen vor allem vom Bundesamt fiir Naturschutz,
kommunalen Gebietskdrperschaften, Umweltschutzorganisationen wie dem B.U.N.D., aber
auch der Bundeswehr, die um ihre SchieBibungsgebiete flirchtet.

Eigentlich hatte die UVS im Herbst dieses Jahres vorliegen sollen, Eingeweihte rechnen
aber inzwischen nicht vor 2008 mit deren Fertigstellung; erst danach kann bekanntlich das
Planfeststellungsverfahren beginnen. Fir »Nord Stream« und seinen Haupteigner Gazprom
soll das dem Vernehmen nach kein Problem darstellen, es heift, man werde die Verzdgerung
in jedem Falle durch eine optimierte Bauleitplanung aufholen, 2010 solle wie angekiindigt

das erste Gas durch die Rohre flieBen.

Wie sich das mit der zugesagten Riicksichtnahme beim Pipelinebau vor allem auf die
Giftmunitionsreste vertragt, mag zwar ratselhaft sein. Aber wozu gibt es schlieRlich PR-
Agenturen? »Nord Stream« soll die in der Branche renommierte Agentur Hill & Knowlton
(Frankfurt/Berlin/Muinchen) beauftragt haben, die unter anderem auch fur den »Nord-
Stream«-Miteigner und BASF-Ableger Wintershall tétig ist.

AuBerdem aber soll Gazprom und »Nord Stream« ein ausgebufftes taktisches Manover
gelungen sein: Fur den Fall, dass man im Zuge des Pipelinebaus auf kritische Munitionsreste
stoRt, soll die Entscheidung tiber das weitere Vorgehen — sprengen, beiseite schieben oder
einfach liegen lassen, in der Hoffnung das schon nichts passieren wird — den zustdndigen
Behoérden tiberlassen bleiben. Geschickt: Der Zeitplan steht, der politische Druck, ihn
einzuhalten, ist gegeben, die Behérden haben die sprichwortliche Arschkarte — und »Nord
Stream« steht, egal, was passiert, mit (vordergriindig...) sauberen Handen da. (-bi-)

sucht hat, der geplanten Pipeline ein
Stiick ihres Weges zu bereiten.

Tatsache ist, dass die meisten der ver-
senkten Giftgasgranaten nur wenige Mil-
limeter Wandstérke haben. Die Korrosi-
onsgeschwindigkeit der verwendeten
Materialien mag je nach Geschossart
und aktueller Umgebung unterschied-
lich sein, es ist aber absehbar, dass die
enthaltenen Gifte tiber kurz oder lang in
die Meeresumwelt freigesetzt werden.
Physische Belastungen durch Riick-
sichtslosigkeiten wie den Pipelinebau
vertrédgt dieses Problem ebenso wenig
wie weitere Geheimniskrédmerei — und
auch keine Eitelkeiten oder vordergriin-
digen Ambitionen solch obskurer Ein-
richtungen wie des »International Insti-
tute of Ecological Safety for Baltic and
Northern Seas«: Der Verein hat enge
personelle und vielleicht auch organisa-
torische Verbindungen (oder Wurzeln?)
in einem deutsch-russischen Bildungs-
biirgerverein namens »Berliner Salon«
(7) —und in dem nach dem Kongress
gebildeten »Expertenrat« zur Begleitung
der weiteren Giftmunition-Entsorgungs-
Debatte haben die Vertreter der russi-
schen Seite, angefiihrt von einem offen

ausgewiesenen Putin-Berater, zusammen
mit den Vereinsvorstédndlern die klare
Mehrheit. Das Problem »Munitions-Alt-
lasten« riickt damit einer schnellen, ef-
fektiven und auch objektiven Losung
kein Stiick néher. «
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